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Este artigo apresenta as idéias basicas de Popper, analisando o impacto dessas idéias em

relacdo as discussdes metodolégicas em administracdo e economia, especialmente sobre a
questao do falseacionismo e suas conjecturas, refutagdo ou corroboragéo de uma teoria.

Em termos gerais quanto ao que diz respeito a propria ciéncia administrativa e econémica. O
texto, utilizando-se de uma metodologia descritiva critica, langa questionamentos a respeito de
como o pensamento popperiano tem influenciado as questdes de posicionamento cientifico
metodoldgico. Apresenta ainda, algumas indicagbes de como a teoria popperiana tem marcado a
busca cientifica, mas tem deixado algumas inconsisténcias sem respostas, ou incita muitos

questionamentos e criticas em relagéo ao seu apego a causa empirica e formalizativa defendida.

Palavras Chaves: Metodologia cientifica popperiana em Administracido e Economia.
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ABSTRACT

This article presents Popper’s basic ideas, analyzing their impact upon methodological
discussions in administration and economics, especially about the falsifiability problem and its

conjecture, refutation or corroboration of a theory. This study focus, in general terms, on the basic

economics and administrative sciences. By means of a critical descriptive methodology, the text

inquires about how Popper’s thoughts have influenced the scientific methodological positioning. It

also presents indications on how Popper’s theory has influenced the scientific search, but, on the

other hand, has produced some inconsistencies with no responses, or either, it has incited many

inquiries in relation to its attachment to the empirical and formalized cause defended.

Keywords: Popper’s Scientific methodology in Administration and Economy.

1. INTRODUGCAO

Karl Raimund Popper nasceu aos 28
de julho de 1902, em Viena, e faleceu a 17 de
setembro de 1994. Doutorou-se em Filosofia,
em 1928, foi um defensor do liberalismo social
ao longo de sua vida. E considerado um dos
maiores filésofos da ciéncia do século 20, um
racionalista de grande influéncia intelectual.
Busca tracar as linhas que interligam
objetividade e subjetividade. Freud e Adler sé&o
de importancia fundamental a Popper. Articula
sua propria visdo de ciéncia em “A légica da
descoberta cientifica, de 1934, refeita em
1959” onde criticou o psicologismo, o
naturalismo, o indutivismo e apresentou sua
teoria de falseabilidade como o critério de
demarcacdo da ciéncia e nao-ciéncia
(WILLIAMS, 1970).

Dada essa trajetdria de Popper, seu
pensamento  ganhou muitos  adeptos,
notadamente na area das ciéncias exatas e em
ciéncias sociais. Nitidamente influenciou as
ciéncias econOmicas e administrativas, por
meio de sua postura em defesa da
formalizagdo. Muitos outros pensadores que
vieram apos Popper, como Kuhn e Lakatos
foram reconhecidamente influenciados por ele.
Suas idéias colocaram a filosofia da ciéncia em
debate, por se descobrir qual o método mais
apropriado e verdadeiro de se fazer ciéncia. Os
questionamentos em relacdo a teoria
popperiana passaram a ser mais incisivos apés
os anos 60 e 70, com os trabalhos de Kuhn e
Lakatos. Ao que parece, todo o arcabouco

tedrico de Popper ofereceu grandes
contribuicbes a ciéncia e, talvez, seu maior
problema - que até a atualidade gera
contestacbes - tenha sido seu demasiado
apego a logica formal, desprezando as demais
formas de se estudar os fenébmenos.

Ademais, a corrente empirista em
economia, no periodo do auge de Popper,
entre os anos 50 e 70, era a corrente
dominante. Atualmente, ainda pode ser, mas
as diversas correntes existentes reconhecem,
cada uma, o seu valor e ja se sabe que pode
haver uma ou outra teoria, ou forma
metodoldgica que tenda a ser mais aplicavel,
conforme o fendbmeno a ser estudado. Em
relacdgo a formalizagdo, em economia,
FRIEDMAN (1953), apresentou diversas
contribuicdes, todas com claras indicacbdes da
alta influéncia de Popper. O periodo, de baixa
liberdade de expressbes no mundo, talvez
tenha contribuido, para tdo longa forma
hegemdnica de se pensar ciéncia.

Em geral, todavia, todo método é
histérico. O mito é forma, a experiéncia é a
razao e a comunidade cientifica € a principal
interessada nos resultados, pois ndo ha um
Unico método que prove se a teoria €
verdadeira ou ndao. O método € como a
gramatica, sdo regras de aplicagdo, mas nao
se garante que o0s resultados serdo
satisfatérios. O método indutivo simplifica um
salto, é historico, descritivo ou experimental
gue vai do particular ao contingente individual,
€ necessario, a inferéncia indutiva, implica um

RACRE - Revista de Administragéo, Esp. Sto. do Pinhal - SP, v. 12, n. 16, jan./dez.2012

33



salto que supde regularidades entre dois fatos.
O processo indutivo envolve dados
particulares, loégica indutiva, conhecimento
universal e teoria geral, logo, uma conclusao
pode ir além das informagdes contidas em
suas premissas.

Este trabalho objetiva expor a
presenca basica da teoria popperiana, na
discussdao da metodologia cientifica, como
forma de se procurar os caminhos menos
tortuosos e de se aventurar nos campos da
ciéncia. Pretende-se resgatar alguns
significativos passos da teoria de Popper,
buscando destacar os conceitos basicos de
sua teoria, sem cair unicamente na descrigéo,
mas busca-se trabalhar criticamente os
conceitos. O trabalho esta dividido em seis
secdes, além desta primeira, introdutéria. A
segunda apresenta uma breve revisao tedrica
e os procedimentos metodoldgicos; na terceira,
as analises dos resultados tedricos em Popper,
em relacdo a demarcagdo e as conjecturas
popperianas; na quarta secdo, discute-se o
problema de verossimilhanca e das
probabilidades em relagédo a teoria popperiana;
na quinta secéo, apresentam-se as criticas a
teoria popperiana da metodologia cientifica,
tomando-se o cuidado para se pautar num
contexto de isencao de valores; e, por fim, na
sexta e Ultima segdo, fazem-se algumas
consideracdes de ordem geral.

2. REVISAO TEORICA E PROCEDIMENTOS
METODOLOGICOS

21. Os Conceitos Falseacionistas de
Popper

As teorias econdmicas e
administrativas tratam as analises cientificas
por diversos caminhos metodologicos: menos
formal e com visdo empirica mais real, ou mais
formal e com visdo puramente técnica e menos
real. A pesquisa, a ciéncia e a tecnologia
percorrem muitos caminhos para mostrar
realidades diversas e, por isso, merece uma
analise especifica. Popper, um dos grandes
pensadores da metodologia cientifica, oferece
sua contribuicdo por meio de suas propostas,
de como se pode percorrer caminhos menos
tortuosos para salvaguardar uma verdade
cientifica.

Buscar-se-3, por meio desta
discussao, identificar - ainda que
preliminarmente - no limite basico da teoria
metodoldgica popperiana, como determinada
forma de tratar a teoria pode razoavelmente

melhor explicar o aparato constitutivo da
exploracao cientifica, necessaria a construgao
do conhecimento em seus diferentes niveis.
Sao diferentes approaches tedricos mais ou
menos descritivos, 0s quais visam sugerir que
medida indica como os agentes promotores de
ciéncia tendem a agir.

A linha de raciocinio metodolégica de
Popper passa a desenvolver seu conjunto de
discussbes metodologicas, partindo de seus
critérios de falseamento, tendo por base a
controvérsia com os positivistas légicos do
Circulo de Viena, do inicio dos anos 30, que
haviam optado pela verificabilidade como
principal critério de significancia cognitiva
(CALDWELL, 1991). Para que uma afirmagao
fosse considerada de significancia, tinha ao
menos que, em principio ser verificada por
meio de observacgido. Popper, entretanto, n&o
aceitou esse critério de verificagdo por
depender do principio da indugdo. O que
Popper nédo aceitava era a dicotomia entre
significantes e nao significantes, o que, em
principio, visava separar o que fosse cientifico
do que néao fosse. Entdo Popper desenvolveu
seu critério de falseabilidade (POPPER, 1963;
HANDS, 1993).

A exemplo de David Ricardo, que
deixou insights para diversos caminhos
tedricos, como a teoria da renda, da inflacao,
da distribuicdo da riqueza entre classes, da
teoria das vantagens comparativas para o
comércio internacional, que depois foram
desenvolvidas por outros economistas, Popper
assim também o fez em seus diversos ensaios.
Para LAKATOS (1970), Popper caminha com
seus conceitos teodricos de acordo com a
evolugdo de seu pensamento de época e de
seus critérios de falseabilidades. Popper teria
se iniciado como falseacionista dogmatico,
pelos anos 30, mas mudou de posicdo e
passou ao falseacionismo metodolégico.

Popper se difere, entdo, por descartar
proposicdes e teorias que ja foram de forma
concreta ou conclusivamente falseadas e ainda
por sua afirmacédo de que proposi¢cdes fatuais,
ndo-tautologicas, para ganharem status de
cientificidade devem ser falseaveis. Precisa-se,
entdo, de antemao, determinar as condi¢des
nas quais uma experiéncia pode gerar
resultados néo falseaveis. Sao resultados que
devem contradizer as proposi¢des iniciais, e
essas proposicdes, na linha de Popper,
deveriam ser abandonadas. Dado que essas
proposicdes nao se sujeitariam
satisfatoriamente aos experimentos, poderiam
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ser consideradas como metafisicas, nao
cientificas. Popper, entdo assume uma face de
falseacionista ingénuo e de falseacionista
sofisticado. Estas duas vertentes dao corpo ao
falseacionista metodoldgico.

O falseacionista ingénuo se difere do
dogmatico porque considera que o pesquisador
em seu nivel, precisa, para observar os fatos,
de um prévio conhecimento e de técnicas
prévias, que ele considera suficientes para
aquele experimento e que ja foram, em outras
oportunidades, provados. Se assim nao for,
nao sera possivel realizar nenhuma afirmagéao
consistente, tendo-se que em principio reiniciar
pelos dados fundamentais basicos. Essa
constitui-se numa primeira blindagem de
segurancga inserida no estudo de observacao
de dado problema de pesquisa pelo
falseacionista ingénuo. Por outro lado, uma
primeira blindagem de seguranga, também
constitui 0 campo de abordagem de pesquisa
do falseacionista dogmatico por meio da
insercdo da repeticdo de determinado
experimento, por repetidas vezes, a fim de que
aquela hipotese falseadora possa ser bem
corroborada. Esta € uma pratica estreitamente
compativel com 0s experimentos
econométricos. Para o falseacionista ingénuo,
entretanto, uma vez que tal hipétese tenha sido
suficientemente corroborada — como um R?
significativo — a hipotese € imediatamente
descartada, podendo ser por visées diferentes,
de diferentes concepgdes tedricas, ou por ser

Obvia demais (LAKATOS, 1970; KUHN,
1970a).

Em relacéo ao falseacionista
sofisticado, este diverge do falseacionista

ingénuo por considerar que para descartar uma
teoria, apenas uma evidéncia contraria -
mesmo que corroborada pela experiéncia - nao
€ a condicdo necessaria e suficiente para
descarta-la, se ndo se possui uma melhor que
esteja em pauta (LAKATOS, 1970). Logo, o
falseacionista sofisticado ndao descarta uma
explicagao tedrica mesmo que falseada, sem
considerar outra teoria que a possa substituir.
Da-se ai entdo, uma terceira blindagem de
segurancga contra rejeicdes de possiveis teorias
promissoras.

Ainda em relagdo ao falseacionista
sofisticado, este aceitara uma nova teoria de
bom grado, somente se ela significar um
avango em corroboragdo ao conteudo
empirico, em comparacdo com  sua
predecessora, tida como uma rival, ou, ainda,
sera preferida se puder oferecer a explicagao

de fatos novos, até entdo nao possiveis de
serem extraidos pela teoria anterior. E preciso
entdo, verificar quao boas condigdes esta nova
teoria possui, a fim de oferecer o excesso de
conteudo empirico explicativo dos possiveis
fatos novos e se estes sao corroborados. Com
isso, tem-se um critério de demarcacgao,
infundando os ad hocs salvadores de teorias.

Quando essa progresséo de teorias é
factivel, considera-se progressiva, cientifica e
pseudocientifica, uma explicagdo amplamente
salutar de explicar o mesmo fendbmeno, por
meio de duas teorias e dizendo por que a
segunda pode ser mais razoavel em seus
ganhos explicativos em relacdo a primeira; ou
pode ser que a primeira ndo dé conta de
explicar a profundidade do fenédmeno. A essa
caracteristica se chama de escolha tedrica
progressiva, principalmente em relagdo ao
tratamento da explicacdo empirica; e, de
degenerativa, quando esta  faculdade
explicativa nao ocorre. Estd ai langado o
carater historico das teorias, fruto da proépria
criacéo e recriagao do conhecimento e — o que
é fascinante - sempre com melhores aparatos
explicativos (LAKATOS, 1970).

Por fim, pode nem ser necessario um
falseamento no sentido ingénuo. Para que
ocorra o sentido sofisticado, algumas destas
etapas podem ndo ser rigorosamente
seguidas, por isso a importancia da
proliferacdo de um grande numero de teorias.
Entre a refutacdo e as escolhas de teorias, o
falseamento sofisticado € mais lento que o
ingénuo, mas mais seguro e consistente.
Seguindo uma ordem de rigor insere-se aqui
ao falseamento sofisticado uma quarta
blindagem de seguranga, contra refutagbes
que se processam de forma apressada,
concedendo contra essas, possibilidades de
apelacdo, que consistem em questionar os
critérios de suas proprias experiéncias. Essa é
uma pratica que impode lentiddo ao avango das
teorias e do desenvolvimento cientifico, mas o
torna menos arriscado e coibe o dogmatismo
(LAKATOS, 1970, 1970a; WATKINS, 1970).

O conhecimento, no entanto, € uma
criagdo e também precisa de organizagao. Se
se acredita que uma sé corrente tedrica
responde a tudo, o individuo torna-se
dogmatico. Descartes colocou tudo em duvida
para aceitar so aquilo de que, normalmente, se
tem certeza, mas como saber a realidade?
Pelos sentidos? Eles sao enganadores, os
dogmaticos, estes sim, se acham
inquestionaveis. Normalmente, para a

RACRE - Revista de Administragéo, Esp. Sto. do Pinhal - SP, v. 12, n. 16, jan./dez.2012

35



aquisicdo do conhecimento, parte-se do
particular para o geral: existem milhdes de
cisnes brancos, entdo todos sdo brancos? E
pela razdo, pelo ceticismo; ou pela dedugao?
Onde um é mortal, logo todos o sao? Pode-se
entdo, ndo acrescentar conhecimento, mas
forma-lo, podendo ser: empirico, racional,
intuitivo, estético, artistico, subjetivo etc. A
poesia € uma forma de conhecimento bastante
criticada e traduz, de forma ritmica ou néo, o
conhecimento literal; o pintor coloca toda sua
visdo de realidade, em uma forma pura sem
realidade, sem matéria. Sao formas de
conhecimento. E, saber separar € dificil, o que
€ empirico do que nao o é.

3 - ANALISE DOS RESULTADOS TEORICOS
EM POPPER

3.1. Demarcacao e Conjecturas Popperianas
3.1.1. A Demarcagao: Ciéncia e Pré-Ciéncia

Um dos principais problemas na
filosofia da ciéncia é o da demarcagao
cientifica, de distinguir entre o que é ciéncia e o
que nao é cientifico; a posicdo que ocupa,
entre a légica, a metafisica e a psicanalise.
Popper critica a indugdo argumentando que
esta nunca é realmente utilizada pelo cientista.
Nao admite, entretanto, que isso implique em
ceticismo, que esta associada a David Hume, e
argumenta que a observagdo, € o primeiro
passo na formacao de teorias, todavia alega
que nenhuma teoria é pura ou livre de
observagdes (POPPER, 1963).

Assim, ele desestabiliza a visdo
tradicional de que a ciéncia pode ser
distinguida de n&o-ciéncia, com base na sua
metodologia dedutiva, impondo-se em lugar da
indutiva e, em seu lugar, insere o conceito de
falseabilidade, argumentando a obtengdo de
provas em favor de qualquer teoria. POPPER
(1963) destaca que nao existe uma unica
metodologia especifica para a ciéncia, mas que
a metodologia adotada pode se constituir em
grande parte da resolugdo de problemas. Uma
teoria é cientifica, portanto, se for refutavel por
meio de testes e concebivel por um evento.
Um contra-exemplo tende a falsificar toda a
teoria. Uma teoria, entdo, pode ser testada e
falsificada, mas né&o verificada, esse é o
falseacionismo ingénuo de Popper.

Embora uma teoria possa ter
suportado rigorosos testes por um significativo
periodo de tempo, o que se pode dizer € que
essa teoria conta com um elevado grau de

corroboragao, sendo, portanto, provisoriamente
mantida como a melhor teoria, até que seja por
completo falsificada e possa ser substituida por
uma teoria melhor. Em geral, as hipoteses sao
testadas em conjunto com um grande numero
de outras e, em geral, 0 que se testa séo
conjungbes de hipoteses, essas relacdes
dizem respeito ao falseacionismo sofisticado
de Popper.

A légica da falseabilidade popperiana
€ Dbastante simples: considerando-se a
possibilidade de um unico metal ferroso nao
ser afetado por um campo magnético, os
demais metais ferrosos nao serao afetados por
campos magnéticos. E, ainda, considera que
uma lei cientifica é conclusiva do ponto de vista
da falseabilidade, embora néo seja conclusiva
do ponto de vista da verificacdo. As
observagdes, contudo, ndo estio isentas da
possibilidade de erros (POPPER, 1970). Na
pratica, um exemplo contrario,
metodologicamente nao €& suficiente para
falsear uma teoria. Algumas delas tendem a
ficar retidas, dado que em grande medida
alguns problemas estudados a luz dessas
teorias sdao anbmalos em relacdo a elas.
Algumas teorias, porém, podem ser reservadas
a tratar de especiais problemas, ou ocupar
especial campo de interesse em diferentes
problemas de pesquisa.

Popper inicia sua trajetéria, na busca
de respostas a problematicas diversas,
analisando problemas e, n&o, puramente, o
contexto observacional. Reconhece que o mais
pratico é partir da observagdo, numa primeira
instancia, e, a partir dessa observacgéao, busca-
se a efetivacdo de testes para se falsear ou
comprovar, corroborando até que ponto uma
referida teoria pode responder
satisfatoriamente a dado problema. Popper
apega-se ao critério da demarcagéo fisico-
quimica, pois estes sao critérios de ciéncias,
enquanto que a psicologia € tomada como
introspectiva. A psicanalise por sua vez é
considerada uma pré-ciéncia, admite que estas
ultimas contém verdades, mas que nao
permitem ser formuladas de tal modo a serem
falseadas, a fim de alcancarem o estatuto de
teorias cientificas. Nesse campo, também se
encontra a astrologia (POPPER, 1963, 1970).

3.1.2. O Avancgo do Conhecimento Humano
Para POPPER (1963, 1970), nosso

conhecimento caminha no sentido de explicar

anomalias, cujas explicagcbes nao estio
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satisfatoriamente esclarecidas em relagdo as
teorias vigentes. Neste contexto, a imaginagéo
criadora do pesquisador assume significativa
importancia na formulagdo de determinada
teoria tomando a centralidade de determinado
problema de pesquisa como fundamental.
Assim, os testes s&o aplicados, seguindo a
l6gica dedutiva e as conclusées podem ser
aferidas por meio de hipoteses, que poderao
ser falsificadas ou corroboradas com os
pressupostos tedricos considerados. As
conclusdes nao sdao comparadas com os fatos
em fungcdo de que estes ndao sio puros,

podendo estar marcados por interesses,
expectativas, desejos, entre outras
intervengodes.

O procedimento da descoberta da
verdade cientifica por meio do método
dedutivo, para POPPER (1970), passa por
quatro importantes passos analiticos: i) A
analise é de cunho formal, impondo um teste a

consisténcia interna do sistema tedrico,
visando identificar contradicbes em seus
resultados;

i) Outra analise diz respeito aos
axiomas da teoria e das condicbes de sua
semi-formalizagdo, ou formalizagdo, visando
identificar elementos empiricos e de sua légica;

iii) Outro passo de analise, estabelece
uma comparagao da nova teoria com as ja
existentes, a fim de se verificar se houve ou
nao avango em relagdo a teoria anterior. Se
esta nova teoria explicar algumas anomalias
gue a anterior nao explicava, em fungéo de seu
maior conteudo empirico, ou se permite, a
partir de seus pressupostos e axiomas,
resolver alguns problemas até agora nao
solucionados, ela passa a ser preferida em
relacdo a anterior, e a anterior passa a estar
falseada em relagéo a atual. Em fisica, o maior
exemplo desta questdo foi a sobreposicdo da
teoria da gravitacdo universal de Newton pela
teoria da relatividade de Einstein.

iv) O ultimo passo da andlise consiste
em testar empiricamente as conclusdes de
uma teoria. Se as conclusbes se mostrarem
verdadeiras e positivas, a teoria tende a ser
confirmada ou corroborada, entretanto uma
teoria nunca estd, em si, acabada. Se as
conclusdes testadas, n&o se mostrarem
consistentes, a teoria tende a ser falsificada e o
pesquisador segue, por comparagao e
experimentacdo, na busca de uma melhor
teoria, entretanto, ele n&do abandona essa
teoria até que possua uma melhor. Pode ser
que a teoria que ndo se mostrou consistente

para algumas conclusdes obtidas, em alguns
aspectos da construgdo do conhecimento
ainda tenha relevante utilidade.

POPPER (1963, 1970), da énfase a
sua demarcacao cientifica, eliminando teorias
comprovadamente falsas e avanga no
conhecimento por meio do empirismo pelo
aparente refugio na experiéncia positiva.
Destaca, entretanto, que somente a
experiéncia ndo pode determinar uma teoria,
que o conhecimento é provisorio, conjectural e
hipotético, sendo que as teorias podem ser
provisoriamente confirmadas ou
conclusivamente refutadas. Destaca a busca
do rigor cientifico por meio da formalizagcao
l6gica e da racionalidade, dado que estes
elementos sdo primordiais para a adesdo de
uma teoria com poder de vigorosa exposi¢ao e
de predicdo de seus valores de respaldo
cientifico.

4, VEROSSIMILHANCAS E
PROBABILIDADES

POPPER (1963, 1970), rejeita os
aspectos de pioneirismo das teorias,

destacando que nem sempre entre duas
teorias de igual poder explicativo a mais antiga
€ preferivel. Para ele, o mais importante é o
conteudo informativo e o poder explicativo,
preditivo e de maior vertente de testabilidade,
das teorias. Entdo o rigor do teste a que uma
teoria possa ser submetida, por meio da qual é
comprovada ou falsificada, é de maior
significancia.

Em POPPER (1970), ndo é possivel
questionar todos os aspectos anbémalos de
uma teoria, de uma sé vez, mas se busca
verificar um problema de cada vez. Esta
questdo é altamente  significativa, no
amadurecimento do conhecimento, ou no
arcabouco tedrico de determinada teoria.
Ademais, o conhecimento tende a nao ser
conclusivo, pode ser contestado a qualquer
tempo, particularmente se suspeitar que uma
caréncia critica venha a envolver alguma
anomalia em uma penumbra que ora se mostra
ativa. Considera a evolugdo do conhecimento
como um processo evolutivo, onde hipoteses e
conjecturas sao testadas a fim de explicar fatos
ou resolver problemas, sem se esquecer de se
questionar a validade da base de seus
conhecimentos.

A falseabilidade pode, entdo, ser
levando-se em conta principios
mas pode ser complicada,

simples,
l6gicos,
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considerando-se que a observagdo pode
ocultar elementos falseadores, como apego
individual e ideologias, entre outras formas,

impondo falhas sobre a base de
conhecimentos. Assim, POPPER (1963)
destaca o conceito de verossimilhanga,

afirmando que esta permeia teorias de maior
conteudo de consequéncias lbgicas; e as
divide em duas classes: i) as teorias que
reconhecidamente possuem verdade em seu
conteudo, por meio de suas proposicoes
l6gicas; e, i) as teorias que permitem
abundantes investidas contra as falsidades de
seus conteudos. Alguns aspectos podem ser
definidores quanto aos métodos comparativos
das teorias, como as definicdes qualitativas e
gquantitativas.

Uma teoria 2 (T2) pode ser preferivel,
entdo, a uma teoria 1 (T1), visto que a T2
apresenta maior conteudo e abertura a
contestabilidade, logo, esta tende a apresentar
recursos de maior grau de verdade em relacéo
a T1. Assim, dizemos que verossimilhanca
pode ser definida em relagdo as classes e
subclasses de preferéncia das teorias, quanto
a sua verdade e falsidade de conteudo. Popper
apresenta um indice de conteudo para medir a
l6gica de improbabilidade das teorias, dado
que conteudos e probabilidades variam
inversamente. Desta maneira, a foérmula
quantitativa da verossimilhanga assume o
seguinte formato:

Vs =CTT - CTF

Onde:

Vs = verossimilhanga de um conteudo;

CTT = medida da verdade, de um
conteudo; e,

CTF = medida da falsidade de um
conteudo.

POPPER (1963, 1970) n&o explicou
como e que critérios seriam utilizados para a
identificacao dos indices de verossimilhanca. O
que vale em sua abordagem é identificar se T2
estd mais proxima da verdade do que T1.
Popper introduz, entretanto, um novo conceito,
no sentido de que se possa acreditar que a
ciéncia promove progressos na busca da
verdade por meio da falsificagdo ou
confirmagcdo das teorias através da
formalizagdo e da verificagdo experimental,
caracterizado por meio de um indicador de
verossimilhanga.

A verossimilhanca pode ser util ao se
trabalhar com teorias, que entendemos nao
corresponderem satisfatoriamente as
expectativas de se explicar certos problemas,

como em administragdo, economia e nas
ciéncias sociais em geral (POPPER, 1963).
Incorre no erro da inobservancia de que se o
conteudo de B por definicdo € mais verdadeiro
que o de A, pela légica, o de maior, contudo
sera considerado verdadeiro. POPPER (1970)
reconhece que, embora o problema da
verossimilhanga nao tenha sido
satisfatoriamente resolvido, ndo € que nao
possa ser resolvido.

No campo econdbmico, POPPER
(1963, 1970) criticou a teoria Marxista que,
segundo ele, assim como na psicanalise, ndo
pode ser falseada em virtude de sua nao
mensuragdo. POPPER (1963), contudo,
destacou que nossa compreensao € possivel
de ser melhorada ao longo do tempo e que a
ciéncia avanca entre tentativas, e erros
refutados, por meio de hipéteses e conjecturas,
num processo que em muito se parece com a
genética e a selecdo natural, onde a procura
da verdade € a mais forte motivagdo para a
descoberta cientifica. Logo, a idéia intuitiva de
verossimilhangca € a de que as teorias, por
meio de hipbéteses e conjecturas, podem
objetivamente ser medidas em relacéo ao seu
montante de verdade e falsidade.

A partir destas inferéncias de
POPPER (1963, 1970), outros pensadores
apos ele, incluindo KUHN, (1970a, 1970b);
LAKATOS (1970); BLAUG, (1993); MILLER
(1994); ARIDA (2003); (CORAZZA, 2003,
2009) destacaram que a descoberta da
verdade cientifica também tem estreita relagcéo
com a linguagem, sendo que esta pode ser
importante e definidora das condicbes da
verdade. O classico exemplo é o da afirmacéao
de que a neve é branca. E verdadeira se
somente a referida neve, como objeto, é
mesma branca, isto €, se 0 que é observado
corresponde aos fatos.

Para POPPER (1963, 1970), o
conhecimento tem um estatuto proprio,
ontoldgico, em que classifica como a existéncia
de varios mundos: i) os mundos fisicos, ou
estados fisicos; i) o mundo da mente, ou
estados mentais, ideias e percepgoes; e, iii) 0
mundo que envolve o corpo do conhecimento
humano, expresso por meio de suas multiplas
formas. A influéncia do mundo trés sobre as
mentes das pessoas esta caracterizada pelo
exemplo da geracdao do world two, apds o
world one. O conhecimento acumulado é
importante para o avango do conhecimento
humano. O path dependency, ganha
reconhecimento.
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Popper desenvolve uma critica ao
historicismo, por meio de sua obra Pobreza do
Historicismo, e critica a evolugdo histérica
como teoria, uma vez que, para ele, nenhuma
sociedade, cientificamente, tem condicbes de
prever seu proprio futuro, tratando-se de seu
estado de conhecimento (RUSSEL, 1946;
WILKINS, 1978; STRACHMAN, 1999). Assim,
nao pode haver previsdo da histéria das
ciéncias humanas. Popper se contradiz em
relagao a critica a evolugao histoérica, uma vez
que reconhece os aspectos cumulativos de
conhecimento, ao longo do tempo, o que induz
que a histdria importa, pela cumulatividade do
conhecimento, mesmo em relagdo a uma viséo
formalizativa e empirista.

5 — CRITICAS A TEORIA POPPERIANA

Popper recebe muitas criticas em
relacdo as suas teorias. Algumas destas
poderao até ser baseadas em mal entendidos,
mas grande parte delas pode nao ser
compativel com as novas perspectivas tedricas
que se abrem a partir do fim do ultimo século.
As criticas as teorias poperianas, em grande
medida, sao frutos de algumas inconsisténcias
encontradas ao longo de seu pensamento,
uma das quais diz respeito a questdo
empirista, formalizativa, numa  vertente
claramente positivista (VASCONCELOS, 1998;
MILLER, 1994). Apds Daniel Kant, desde a
segunda metade do século XIX, entretanto,
retorna a uma posicdo contraria a anterior no
que diz respeito ao positivismo empirista, mas
segue sua defesa de que as respostas
extraidas por meio da mensuracao dos dados
nao sdo simplesmente relatérios, sao infaliveis
e mostram a realidade que, para ele, se esgota
nos fatos em si, o que ressalva sua posicéo
positivista (FONSECA, 2003; CORAZZA, 2003,
2009).

Para LAKATOS (1970); REGO (1991);
STRACHMAN (1999), em relacdo a discussao
dos feitos das teorias de Einstein e de Newton
gque envolvem a descoberta dos planetas,
como Netuno, por exemplo, e sua relagdo com
a abordagem popperiana, frequentemente se
apresenta o caso da fisica newtoniana em
relacdo a de Einstein, como um de seus
principais exemplos de fortalecimento e
sucesso intelectual. A critica mais contundente
€ 0 que teria ocorrido se o planeta Netuno nao
houvesse sido encontrado. Estaria a fisica
newtoniana refutada, ou Newton teria sua
teoria falsificada? A resposta é nao, para

ambos os casos, em fungao de que uma falha
nessa descoberta poderia estar relacionada a
outras causas, como uma interferéncia da
atmosfera terrestre no rudimentar telescopio
utilizado por Newton na época, ou a presencga
de um asterdide que ocultaria a descoberta do
novo planeta. Em suma, a questdo mais
significativa € que as criticas sofridas por
Popper estdo baseadas em seu demasiado
apego légico aos resultados - pura e
simplesmente do tratamento logico dos
fendmenos - menosprezando os demais, pois
para se falsificar ou ratificar uma teoria, além
de esta ser de alto nivel, ndo pode ser falseada
por um conjunto de observagdes isoladas.

Para LAKATOS (1970);
FEYERABEND (1970); CALDWELL (1991);
STRACHMAN (1999), em contra-posicao ao
falseacionismo ingénuo ou
metodoldégico/cientifico popperiano, 0s
programas de pesquisa cientifica tém a
vantagem de separar as correntes tedricas, de
acordo com as aptidées dos pesquisadores,
enquanto estes se defrontam e buscam, a luz
dessas teorias pré-selecionadas, iluminar suas
pesquisas. Todas as teorias de status
relevante, entdo, tendem a prosperar e crescer
apesar da presenca de anomalias, refletidas
em acontecimentos ou problemas e fenbmenos
incompativeis com as referidas teorias. Em
geral, os pesquisadores n&o se concentram em
comprovar a refutacdo de uma teoria, mas de
aproveitar a forga explicativa que essa teoria
possui para explicar um problema, em maior ou
menor profundidade, por meio do langamento
de hipdteses auxiliares e estas hipéteses
podem  esclarecer algumas anomalias
existentes.

A grande critica a teoria popperiana,
por meio de LAKATOS (1970a); WILKINS
(1978); CALDWELL (1991); VASCONCELOS
(1998), CORAZZA; e, FONSECA (2003),
decorre do fato da teoria popperiana, estar
demasiadamente colada aos aspectos logicos,
como se, quando X ocorre, entdo A tende a
ocorrer. Se, porém, uma declaragdo inicial
deixa de ocorrer em A, pode falsear uma teoria
ou lei original. Na teoria econdbmica, tem-se
muito da metodologia cientifica tedrica
popperiana, visto que alguns pressupostos
tedricos sao tomados como pressupostos
dogmaticos, como por exemplo: as condigdes
de convergéncia visam o 6timo finalistico e
paretiano, desconsiderando a economia como
uma ciéncia estrutural e de movimento da
causacao social. Aqui reside a maior critica de
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Lakatos e das correntes econdmicas
heterodoxas ao modelo tedrico metodoldgico
popperiano.

Para LAKATOS (1970), em muitos
casos, a falsidade de uma hipétese ou teoria,
ndo permite observar em que medida a
falsidade esta presente numa lei cientifica, ou
na falsidade das hipéteses auxiliares. POPPER
(1970), por meio do falseacionismo
metodoldgico, e com base na falseabilidade
das afirmagdes, reconhece as condi¢des
preditivas das teorias, mas que estas também
podem ser proibitivas. Em suma, sua grande
preocupacéo € a de descrever algo que indique
quais modificagbes se operam no
conhecimento humano e se dao por meio de
formas reconhecidamente cientificas. Para ele,
o falseacionismo é a que parece ser a melhor
forma. Ao que parece, entretanto, a forma
falsificacionista ndo supera a verificacionista.
Analisando-a, de seu ponto de vista - de suas
relacbes com a economia - ambas as formas
pressupdem-se finalisticas e teleoldgicas.

Alguns criticos de Popper, como
KUHN (1970a, 1970b); MILLER (1994); ARIDA
(2003), destacam que algumas das condigbes
especificadas por ele, para comparar verdades
e falsidades de conteudos, somente podem ser
satisfeitas quando as teorias sdo corroboradas
e que, assim como também destaca LAKATOS
(1970), para o caso de falsas, as definicbes
sdo formalmente defeituosas e, em relacéo a
comparagao dos niveis de verossimilhancga,
seja em termos quantitativos ou qualitativos,
nao sao satisfeitas. Somente em casos
limitados, a verossimilhanga numérica pode ser
determinada. Uma outra critica fica por conta
do path dependency, ou seja, de que a historia
importa - embora Popper tenha se declarado
contra o historicismo. - O fato de que ele aceita
0 conhecimento cumulativo, impbe-lhe o
reconhecimento do movimento histérico.

Em grande medida, porém, a
realidade exterior fala por si mesma, captada
pela experiéncia sensorial. Popper ndo nega a
metafisica - o que vai além das aparéncias -
mas no positivismo a realidade se esgota nos
fendmenos, “0 que nao se explica ndo existe”.
A esséncia e a aparéncia sao coisas que se
assemelham. Popper ndo consegue sair desse
dilema, mas a refutacao também se baseia em
experiéncias. Se a experiéncia ndo me serve
para comprovar, também nao deve comprovar
a falsidade. Para Popper a refutagédo se agrega
a logica dedutiva, assim seria valida para
refutar hipoteses. A histéria da ciéncia,

entretanto, tem mais a ensinar que qualquer
autoridade, as inuUmeras afirmagbes nao sao
neutras, sao fisicas, ndo sao rotulos, € o
complexo, estudado pelos linguistas, a lingua
tem estruturas, nao planejadas, nao é algo
neutro, como a moeda para os neoclassicos.
Ha muitas coisas de ciéncia nas teorias porque
os cientistas ndo abandonam teorias
refutaveis. Para Lakatos, os axiomas sio
irrefutaveis, se modificam as teorias e as
hipoteses para proteger a teoria principal. Se
os testes dependem de teorias, elas séo
faliveis e podem ser mistas, e por isso, nao
constituem base empirica sélida, nem para
comprovar, nem para falsear teorias.

A defesa de POPPER (1963, 1970) é
a de que, em relacdo a um cenario tedrico
assumido, certa relagdo de causa cumulativa
nao seja determinada pela experiéncia, visto
que estas ndo podem ser verificadas ou
confirmadas, e que algumas bases do
conhecimento nao séo justificaveis
experimentalmente, mas sdo aceitas por livre
decisdo. Esta se mostra, entretanto, como uma
inconsisténcia da teoria de Popper. Entao as
bases do conhecimento, caracterizam-se,
quase sempre por meios arbitrarios e
correspondentemente convencionalistas, por
onde a ciéncia segue seu caminho de
aproximagao e busca da verdade
progressivamente.

6. CONSIDERAGOES FINAIS

Popper da énfase ao método indutivo,
por meio de sua teoria da falseabilidade, ou
corroboragdo. Segue uma vertente positivista,
onde o que vale como pré-requisito cientifico é
a loégica formal. A teoria popperiana da
metodologia da ciéncia tem forte impacto sobre
a maneira de se fazer ciéncias. As formas
mecénicas e légicas seguem a metodologia
popperiana da verificagdo, por meio da
formalizagdo. Assim como em outras ciéncias,
em economia e administracdo, seguindo a
teoria positivista popperiana, os fatos, da
maneira como funcionam, nao interessam. A
verdade €& extraida - partindo-se da
caracterizacdo de sua utilidade - se esta
permite informagao privilegiada a frente dos
demais agentes concorrentes.

FRIEDMAN (1953) convalidou essa
visdo, por meio de nova roupagem,
caracterizando a economia popperiana como
positivista por meio do carater util e
instrumental da ciéncia, significando negacao
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da metafisica e do porqué de as coisas serem
assim. A Popper, nao interessa a logica da
descoberta, como sendo gerada pela
experiéncia. A deducdo nao interessa. O que
interessa € avaliar as teorias e propostas, por
meio de testes. Conjecturas sado feitas para
refuta-las e, a partir dos novos resultados,
pode-se convalidar ou ndo uma teoria,
confirmando, ou falseando, substituindo um
arcabouco tedrico por outros mais completos,
por meio de uma légica formal.

Popper influencia KUHN (19703,
1970b); LAKATOS (1970); e, FEYERABEND
(1970), alguns dos principais pensadores da
filosofia da ciéncia, deste final de século. Estes
se comprometeram com muitos dos problemas
que Popper tratou. KUHN (1970a, 1970b),
destacou a questao dos paradigmas cientificos,
onde, a medida que o conhecimento avanca,
passa-se de um paradigma a outro mais
completo e de maior poder de explicacao;
LAKATOS (1970) apresentou os Programas de
Pesquisas Cientificas — PPCs — tendo estes
como definidores das areas de atuagdo dos
pesquisadores recentes.

Em suma, a teoria popperiana, além
de servir como definidora de estratégias de
agao a muitas ciéncias, colocou em discusséao
um importante arcaboucgo tedérico de como se
constroi o conhecimento; da forma de como a
ciéncia avanga e quais o0s caminhos
metodolégicos que poderao oferecer melhores
resultados; e, ainda, de quao importante é a
formulacao de um problema de pesquisa, visto
que a problematica pode nortear todo o
arcabouco tedrico a ser utilizado na busca de
uma satisfatoria resposta.
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